DUVODOVA ZPRAVA
pro zasedani Zastupitelstva mésta Uherské Hradiste,
které se kona dne 22.04.2024

knesl kyn¢él architekti s.r.o. — prominuti ¢asti smluvni pokuty

Duavod predlozeni:

Dne 04.02.2024 mésto obdrzelo Zadost spole¢nosti knesl kyndl architekti s.r.o. o prominuti ¢asti smluvni
pokuty ve vySi 688 000 K& zcelkové smluvni pokuty ve vysi 1156 000 K& narokované z titulu
opozdéného dodani dila dle smlouvy o dilo & 2022/0791/OIN uzaviené dne 04.10.2022, jejimz
pfedmétem byl zavazek uvedené architektonické kancelafe zpracovat a pfedat méstu projektovou
dokumentaci s nazvem ,Uprava interiéru historické &asti budovy radnice Uherské Hradisté".

Zakladni fakta:

Spole¢nost knesl kyn¢l architekti s.r.o. jsme vyzvali k Uhradé smluvni pokuty pisemnou vyzvou ze dne
20.12.2023. Na tuto vyzvu reagovali vyjadienim ze dne 11.01.2024, v némz uznali ¢aste¢né uplatnény
narok na Uhradu smluvni pokuty, a to ve vysi 408 000 K¢, s odivodnénim, Ze v textu dodatku €. 2 k
pfedmétné smlouvé o dilo doslo k chybé v psani, a poCatek prodleni tedy nastal pozdéji. S timto
vykladem nesouhlasime, nebot dodatkem ¢&. 2 se prodluzovala pouze Ihlta pro dokonéeni a pfedani
.Dokumentace aktualizované po stavebnim povoleni nebo jiném rozhodnuti stavebniho ufadu®, nikoliv
Ihata pro vyhotoveni a pfedani ,dokumentace 1“ a ,dokumentace 2, za jejichz opozdéné dodani je
narokovana smluvni pokuta. Pro vyhotoveni a pfedani téchto podkladl zlstala zachovana puvodni
Ih(ita, jejiz pocatek byl vazan na podpis dodatku €. 1. S timto byly obé& smluvni strany srozumény, coz
vyplyva i z dolozZitelIné e-mailové komunikace, ktera pfedchazela uzavieni dodatku €. 2.

S ohledem na vySe uvedené jsme tedy setrvali na naSem pUvodnim zavéru, Zze dokumentace 1 méla
byt dokonéena a pfedana méstu nejpozdéji do 27.02.2023 a dokumentace 2 ve Ih(té do 27.03.2023.
Dokumentace 1 byla odevzdana dne 04.12.2023, tedy s prodlenim v délce 280 dni. Dokumentace 2
byla odevzdana dne 19.01.2024, tedy s prodlenim v délce 298 dni. Opozdénym dokon&enim a
pfedanim obou €asti projektové dokumentace tak méstu vznikl narok na smluvni pokutu v celkové vysi
1 156 000 K¢&. Toto stanovisko bylo architektonické kancelafi sdéleno pisemné dne 30.01.2024.

V ramci zadosti o prominuti &asti smluvni pokuty architektonicka kancelaf nadale namita, Ze pfi uzavieni
dodatku €. 2 nastalo nedorozumeéni ve vztahu k termindm pInéni, ale také uznava, Ze na jejich strané
byly pfitomny urcité personalni komplikace a proto pfipousti své pochybeni. Dale byla z jejich strany
pfedloZena nabidka doplaceni smluvni pokuty ve vy3i 60 000 K¢ vyplyvajici z pfedani dokumentace 2.

Obé nesporné ¢asti smluvni pokuty byly k dnesnimu dni ze strany architektonické kancelafe zaplaceny
— prvni €ast ve vysi 408 000 K& byla uhrazena dne 9.2.2024 a druha ¢&ast ve vysi 60 000 K& dne
23.2.2024.

Zadost o prominuti zbyvajici ¢asti smluvni pokuty ve vysi 688 000 K& je oddvodnéna odkazem na §
2051 ob&anského zakoniku (,Nepfimérené vysokou smluvni pokutu mize soud na navrh dluznika snizit
s pfihlédnutim k hodnoté a vyznamu zajiStované povinnosti aZz do vy$e $Skody vzniklé do doby
rozhodnuti porusenim té povinnosti, na kterou se vztahuje smluvni pokuta. K nahradé $kody, vznikne-li
na ni pozdéji pravo, je posSkozeny opravnén do vyse smiuvni pokuty.“).

Z ustanoveni § 38 odst. 1 zakona o obcich vyplyva, ze o prominuti dluhu Ize rozhodnout pfedevsim
tehdy, kdy je takové rozhodnuti u€elné a hospodarné a v souladu se zajmy ukoly obce vyplyvajicimi ze
zakonem vymezené plsobnosti. Dale Ize o prominuti dluhu rozhodnout, je-li tim sledovan jiny dllezity
zajem obce. PFi rozhodovani o prominuti smluvni pokuty by méla byt zvazovana zejména nasleduijici
kritéria:
a) zda obci porudenim smluvni povinnosti vznikla Skoda,
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b) jaké byly okolnosti vzniku povinnosti zaplatit smluvni pokutu (nakolik je v zavislosti na téchto
okolnostech poruseni smlouvy omluvitelné),

¢) vyznam smluvni pokutou utvrzované povinnosti,

d) zda tato povinnost byla jiz dluznikem splnéna,

e) zda porusenim smluvni povinnosti byly poruseny &i ohroZeny zajmy a Ukoly obce vyplyvajici z
jeji zakonné pusobnosti,

f) podpurné je pak mozno zohlednit dosavadni zkuSenosti obce s druhou smluvni stranou.

V praxi se €asto objevuji pfipady prodleni projektant(i a architektonickych studii s dodanim podklad
vyhotovovanych pro Uzemni fizeni vedené obci na zakladé smlouvy o dilo. Prodleni pfitom muze byt
zplsobeno i konzultacemi a Upravou zadani v pribéhu zhotovovani a neohroZuje termin planované
vystavby nebo projednani podkladl zastupitelstvem. Obci pfesto mize vzniknout pravo na zaplaceni
smluvni pokuty, a to nékdy i ve vysi, ktera dosahuje vySe odmény za provedeni dila. Vymahani takové
smluvni pokuty se muaze jevit jako pfilis tvrdé a vzbuzuje obavu obce ze ztraty zhotovitele, ktery jinak
pIni své povinnosti fadné.

Obecna povinnost obci vymahat své pohledavky, a tedy i smluvi pokutu, neni bezbfeha a obec muze v
jednotlivych pfipadech smluvni pokutu prominout. Jelikoz takové rozhodnuti musi vzdy vyhovovat
zakonnym pravidlim hospodareni s majetkem obce a vyzaduje pfezkoumatelné zdlvodnéni, nabizi se
hodnotit pravé uvedena kritéria a skute¢nosti a na jejich zakladé racionalné zdlvodnit, pro¢ je v daném
pfipadé ospravedinéna vyjimka z pravidla pohledavky obce vymahat.

V tomto pfipadé jsou dle nazoru PO spinény predpoklady pro prominuti ¢asti smluvni pokuty
s odlvodnénim, ze veSkera dokumentace, se kterou byla kancelar v prodleni, jiz byla dokoncena a
pfedana ve standardni kvalité, méstu opozdénym dodanim zadna Skoda nevznikla, ¢ast smluvni pokuty
byla jiz uhrazena a dale Ze dosavadni spoluprace s touto architektonickou kancelafi byla
bezproblémova. Dale je nutno uznat, Ze celkova vySe smluvni pokuty se de facto rovna celkové cené
dila (1 015 000 K& bez DPH, 1 228 150 K¢ v¢. DPH) a jeji vymahani v pIné vysi by mohlo predstavovat
rozpor s dobrymi mravy. V pfipad€, Ze by mésto vymahalo smluvni pokutu v plné vysi a zhotovitel
pozadal o moderaci soud, pfedpokladame, ze by byl se svym narokem Uspésny.

Rozhodovani o vzdani se prava a prominuti dluhu vys$i nez 100 000 K¢ je dle § 85 pism. f) zakona o
obcich vyhrazenou pravomoci zastupitelstva.

Zaver:
Rada mésta na své schuzi konané dne 08.04.2024 usnesenim &. 509/37/RM/2024 doporucila
zastupitelstvu mésta prominuti ¢asti smluvni pokuty ve vysi 688 000 K& schvalit.

Zpracovala:
JUDr. Nikola Mazadova
Pravni odbor, oddéleni pravni
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